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            초록
          
        

        
          This study aims to identity the effectiveness of park demand estimation methods according to the type of the road network, focusing on the local living area of the 2030 Seoul Community Plan. First, the local living areas are classified according to their road network form. To determine the difference in park demands between the types of local living areas according to the type of the road network, the effectiveness is verified, focusing on the park planning method of the 2030 Seoul Community Plan (pedestrian service area, park supply index, and residents’ opinion). In the case of the pedestrian service area, extracting the pedestrian service area through network analysis is appropriate for containing the road network form. In the case of the park supply index, the more irregular the road network form, the higher is the park supply index, indicating that the supply of facilities is more than the supply standards in Seoul. In the case of residents’ opinion, the results are not statistically valid, but this is still considered an important planning method because the Community Plan is a resident-centered bottom-up plan. The Community Plan that contains the characteristics of the road network form in each living area will allow more citizens to enjoy parks within the same service area.
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      Ⅰ. 서 론
      
        1. 연구의 배경 및 목적
        
          1) 연구의 배경
          쾌적한 거주환경에 대한 필요가 커지고, COVID-19로 인해 물리적 거리 유지가 가능한 안전한 야외활동 공간에 대한 수요가 늘어나며 공원 등 자연의 가치에 주목하게 되었다(고재경 외, 2020). 특히 공원과 녹지, 공공시설, 보행환경, 주거환경에 대한 만족도가 높을수록 삶의 질이 통계적으로 유의미하게 높은 것으로 확인되었다(문하늬·송나경, 2020).

          일상생활에서 만나는 커뮤니티 공원을 강화하는 전략으로 시민들의 일상적 활동을 유도하는 뉴욕시, 시민들이 일상생활에서 자연을 누리게 하는 런던시 등은 이미 일상생활 공간으로서 녹지의 가치를 강조해왔다(김인희 외, 2021). 최근 서울시도 시민 생활공간 단위에 주목하여 보행일상권 개념을 도입했다. 이렇듯 생활권 도시로의 패러다임 속 공원녹지의 가치는 생활서비스시설 중에서도 공원의 중요성을 대두시킨다.

          그렇다면 생활권 도시에서 공원의 수요분석과 공급은 어떻게 이루어져야 할까? 서울시를 비롯한 많은 지역은 경제적·지리적·사회적 여건이 상이하여 지역마다 서로 다른 특성을 가진다(유재광 외, 2017). 어느 지역은 도시개발사업을 통해 형성되어 격자형의 가로망 형태를 띠기도 하며 어느 지역은 자연발생적으로 사람들이 군집하고 도시가 형성되어 비격자형의 가로망 형태를 띠기도 한다. 다양한 가로망 형태를 가진 생활권에 동일한 기준의 공원 수요 추정 분석 및 공급계획을 한다면, 많은 시민들이 공원을 일상생활의 공간으로서 누리기 어려울 수 있다.

        

        
          2) 연구의 목적
          2030서울생활권계획의 공원 수요 추정 방법이 가로망 형태를 고려하고 있지 않기 때문에 가로망 형태를 고려한다면 그 결과가 달라질 수 있다. 따라서 본 연구의 목적은 2030서울생활권계획의 공원공급계획 시 사용되는 공원 수요 추정 방법에 가로망 형태를 반영한다면 실효성이 있는지 분석하고 그 정도의 차이를 비교하는 것이다. 2030서울생활권계획에서는 공원을 공급하기 위한 공원 수요 추정 방법 지표로 보행이용, 공원공급지수, 주민의견을 이용하고 있다. 따라서 첫째, 어떤 분석 방법이 가로망 형태를 담는 공원의 ‘보행이용’ 면적을 추출할 수 있는지 논의한다. 둘째, 가로망 형태에 따라 ‘공원 공급’ 정도의 차이가 있는지 검증한다. 셋째, 가로망 형태에 따라 공원을 원하는 ‘주민의견’이 다른지 확인한다.

        

      

      
        2. 연구의 범위 및 방법
        
          1) 연구의 범위
          시간적 범위는 2030서울생활권계획이 공고된 2018년을 기준으로 한다. 공간적 범위는 서울시의 116개의 지역생활권이며, 공원은 2030서울생활권계획에서 정의하는 지역생활서비스시설로 한정하였다. 네트워크분석 시 중심점은 지역생활서비스시설로 규정하는 공원을, 가로망은 보행네트워크를 사용하였다. 보행네트워크는 보행자길, 보행자우선도로로 정의하는 보행자가 통행 가능한 모든 장소를 의미한다(한수경·오성훈, 2020).

        

        
          2) 연구의 흐름 및 방법
          연구의 흐름은 <표 1>과 같다. 1장에서는 연구의 배경, 목적, 범위를 한정하며 2장에서는 가로망 형태 지수 및 2030서울생활권계획의 공원공급계획 시 사용되는 공원 수요 추정 방법 지표를 도출한다. 3장에서는 가로망 형태 지수에 따라 공원의 서비스권역 내 가로망을 추출했다. 4장에서는 추출한 가로망을 기준으로 군집분석을 통해 지역생활권을 유형화했다. 5장에서는 가로망 형태에 따른 지역생활권 유형 간 공원 수요 추정 방법의 결과에 차이가 있는지 확인했다. 공간분석은 Arc Map을, 군집분석 및 일원변량분석은 SPSS를 활용했다.

          
            Table 1. 
				
            

            
              The flow of research
            
            

          

          
          

        

      

    

    

  
    
      Ⅱ. 이론 및 선행연구 고찰
      
        1. 가로망 형태
        
          1) 가로망 형태 구분
          가로망 형태는 장기간에 걸쳐 도시가 형성되는 과정에서 자연스럽게 불규칙적인 모습을 띠기도 하고, 택지개발사업 등과 같이 도시계획에 의해 새롭게 도시공간이 형성된 경우보다 질서 있고 정형화된 형태의 도로가 형성되기도 한다(김기헌 외, 2014). 구지연·김기호(2011)은 가로망 형태를 꺾인 형태와 직선 형태로 나누어 구분했다. 이창규·최진무(2021)은 가로망 형태를 격자형 가로망과 비격자형 가로망으로 구분했다. 격자형 가로망은 정형화되고 균일한 형태로 도시계획으로 형성된 지역에 확인할 수 있는 가로망 형태이며 비격자형 가로망은 불규칙적인 가로망으로 구도심 또는 비도심 지역에서 확인할 수 있는 형태이다(이창규·최진무, 2021).

        

        
          2) 가로망 형태 지수
          많은 선행연구에서 <표 2>와 같이 가로망 형태를 계량화한 경우인 이창규·최진무(2021)은 교차점과 연결점의 비율을 사용했다. 교차점과 연결점의 비율이 격자, 비격자형 가로망을 구분하는 하나의 지표가 될 수 있을 것이라 제안했다.

          
            Table 2. 
				
            

            
              Inclusion of road network form index in prior research
            
            

          

          
          

          본 연구에서는 가로망 형태를 임의로 구분하기보다 계량화하여 신뢰성을 높이고자 한다. 식 (1)을 중심으로 교차점당 연결점의 비율을 사용했다. 교차점은 다른 간선과 교차하는 교점을 의미하며 연결점은 간선에서 직선의 선형이 변한 점을 말한다(이창규·최진무, 2021).

          
            
              
                	
                  
                
                	
                  (1) 
				
                
              

            

          

          <그림 1>은 교차점당 연결점의 비율에 따라 가로망 형태가 어떻게 달라지는지 가시화한 것이다. 가로망 형태 지수가 0에 가까울수록, 가지가 많고 간선끼리 연결성이 높고 반듯반듯한 정형의 특징을 갖는다. 반대로 가로망 형태 지수가 커질수록, 가지가 없고 간선이 꺾인 구불구불한 비정형의 특징을 갖는다. 간선의 연결도에 비해 간선이 꺾인 횟수가 많으면 많아질수록 가로망 형태 지수는 무한대로 커지게 된다.

          
            
            

            Figure 1. 
				
            

            
              Examples of road network form index
            
            

            

          

        

      

      
        2. 2030서울생활권계획의 공원 수요 추정 방법
        
          1) 2030서울생활권계획에서 정의하는 공원
          2030서울생활권계획이란 도시기본계획과 도시관리계획의 중간단위의 계획이며, 도시기본계획을 생활권 단위로 구체화하는 계획으로 시민의 생활을 담아낸 지역단위 계획이다(정성국·남진, 2020). 생활권계획의 제도적 가치는 도시계획을 수립해 나가는 데 유용한 원칙으로 가로망계획, 공공시설계획 등에 대한 전제조건을 마련하는 것이다(최정민 외, 2006). 생활서비스시설이란 주민의 일상생활과 밀접하게 연관되며, 보행으로 이용가능한 시설이며 권역생활서비스시설과 지역생활서비스시설로 구분한다(정다은 외, 2021). 지역생활서비스시설은 공원, 주차장, 노인여가복지시설, 청소년아동복지시설 등 7개로 나뉜다(서울특별시, 2018). 2030서울생활권계획에 따르면 공원은 규모에 따라 250m, 500m 이용반경으로 종류가 나뉜다. 본 연구는 <표 3>과 같이 2030서울생활권계획으로 정의하는 공원의 세부 분석 대상을 중심으로 연구한다.

          
            Table 3. 
				
            

            
              A detailed list of parks to analyze
            
            

          

          
          

        

        
          2) 2030서울생활권계획의 공원 수요 추정 방법
          2030서울생활권계획에서는 공원 수요 추정 방법으로 보행이용, 공원공급지수1), 주민의견의 3가지 지표를 통해 우선적 공급필요시설을 도출하고 공급유도방향을 제시한다. 이는 자치구의 시설공급계획 마련 시 가이드라인 역할을 하며 민간 개발 시 제시된 시설을 우선 확보하도록 하기도 한다. 본 연구에서는 2030서울생활권계획의 공원 세부 분석 대상으로 공원의 이용반경을 분류하고 공원 수요 추정 방법 지표로 2030서울생활권계획의 공원 수요 추정 방법의 지표인 보행이용, 공원공급지수, 주민의견을 사용했다.

          첫째, 보행이용은 시설별 10분 보행거리의 서비스영역 분석을 통해 시설별 보행이용 접근 지표다. 둘째, 공원공급지수는 계획항목별 지표분석을 통해 부족·충분 등 서울시 시설 공급 수준의 도달 여부를 파악하는 지표다. 공원공급지수 분석을 통해 시 공급기준 대비 부족시설을 파악할 수 있다. 셋째, 주민의견은 생활권계획 수립 시 주민참여 워크숍 등 주민의견 수집을 통해 공급이 필요한 주민의 요구시설 및 사유 등을 분석한 지표다.

        

      

    

    

  
    
      Ⅲ. 분석의 틀
      분석의 틀은 <표 4>와 같다. 가로망의 형태를 반영한 공원 수요 추정 방법에 대한 실효성 검토를 위해 가로망 형태에 따라 지역생활권을 유형화하여 독립변수로 두었다. 2030서울생활권계획의 공원 수요 추정 방법 지표(①보행이용, ②공원공급지수, ③주민의견)를 종속변수로 두었다.

      
        Table 4. 
				
        

        
          Framework of analysis
        
        

      

      
      

      
        1. 가로망 형태에 따른 지역생활권 유형화
        가로망 형태를 반영한 공원 수요 추정 방법의 실효성을 알아보기 위해 우선 가로망 형태에 따라 지역생활권 유형화 작업을 실시했다. 군집분석이란 각 객체의 유사성이 높은 집단을 분류하는 통계방법이다(이효상 외, 2013). 군집분석은 연구자가 임의로 군집 수를 지정할 수밖에 없어 연구자의 주관이 개입될 수 있으며, 이런 문제점을 최소화하기 위해 두 가지 방법으로 확인하는 과정이 필요하다(이진희 외, 2020). K-평균 군집분석은 임의로 군집 수를 정해야 하므로, 다양한 기준 통계량을 제공해 주는 계층적 군집분석을 통해 군집 수를 정함으로 이를 보완할 수 있다(우현지·김영훈, 2009). 따라서 본 연구에서는 계층적 군집방법 중에서도 가장 보편적으로 이용되는 Ward’s방법으로(성은영·이희연, 2016) 최적 군집 수를 설정하고 K-평균 군집분석으로 최종 군집을 도출했다.

      

      
        2. 가로망 형태 유형 간 2030서울생활권계획의 공원 수요 추정 결과 차이 검정
        
          1) 공원 수요 추정 방법의 3가지 지표
          첫째, 어떤 분석 방법이 가로망 형태를 담는 공원의 ‘보행이용’ 서비스면적을 추출할 수 있는지 논의한다. 공원의 서비스면적 추출 방법에는 네트워크분석과 버퍼분석이 있다. 네트워크분석은 현실적인 네트워크를 반영한다는 측면에서 기존 버퍼분석과 차이가 있다(심재헌·조연호, 2011). 기존 버퍼분석을 이용할 경우, 가로망 형태가 반영되지 않아 서비스면적이 과하게 측정될 수 있다. 과대추정값이란 식 (2)와 같이 버퍼분석에 따른 서비스면적에서 네트워크분석을 통한 서비스면적을 제외한 값이다. 즉, 과대추정값이 높다는 것은 실제 이용자의 보행반경에 비해 그 범위가 과하게 추정되었다는 것이다.

          
            
              
                	
                  
                
                	
                  (2) 
				
                
              

            

          

          둘째, 가로망 형태에 따른 ‘공원공급지수’ 차이를 검정하기 위해 지역생활권별 공원공급지수 추출했다. 공원공급지수는 식 (3)과 같이 지역생활권 내 공원 면적/인구로 계산했다. 서울시의 공원공급지수 평균 수치는 1.32다. 공원공급지수가 1.32보다 낮다는 것은 서울시 공원공급 수준보다 부족하게 공급되었다는 것이다.
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          셋째, 가로망 형태에 따라 ‘주민’이 원하는 공원이 다른지 확인하기 위해 공원 수요에 대한 주민의견 비율을 추출했다. 주민의견 비율은 식 (4)와 같이 지역생활권별 지역생활서비스시설 중 공원을 선택한 비율로 계산했다.
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          2) 유형 간 공원 수요 추정 결과 차이 검정
          가로망 형태 유형 간 공원 수요 추정 결과 차이 검정을 위해 공원 수요 추정 방법 3가지 모두 일원변량분석을 실시했다. 일원변량분석은 두 집단 이상의 평균을 동시에 비교할 때 사용되는 독립변수의 수가 하나인 분산분석방법이다(정미미 외, 2005). 분산분석 결과로 도출된 p값에 의해 모집단 평균 차이가 있는지 판단하고 각 집단끼리의 응답에 차이가 있는지를 확인하는 것이 사후검정이다(이정민·홍성호, 2014). 본 연구에서는 p값을 *p<0.1, **p<0.05, ***p<0.01로 설정하고 사후검정으로는 Scheffe 방법을 사용하였다.

        

      

    

    

  
    
      Ⅳ. 가로망 형태에 따른 지역생활권 유형화
      
        1. 보행네트워크 구축 및 가로망 형태 지수 수치 측정
        가로망 형태를 반영한 공원 수요 추정의 정확한 결과를 얻기 위해서 공원의 서비스권역 내 보행네트워크만 대상으로 유형화를 진행했다. 따라서 <그림 2>와 같이 공원의 서비스권역 내 보행네트워크를 추출했다. 추출한 보행네트워크를 기준으로 가로망 형태 지수 수치를 지역생활권별로 도출했다.

        
          
          

          Figure 2. 
				
          

          
            Pedestrian roads within the service area of parks by local living area
          
          

          

        

      

      
        2. 가로망 형태에 따른 지역생활권 유형화
        
          1) 적합한 군집 수 설정(계층적 군집분석)
          가로망 형태에 따른 지역생활권을 대상으로 군집의 개수를 판단하기 위해 계층적 군집분석을 실시하였다. 그 결과는 <그림 3>과 같다. 덴드로그램은 군집분석의 결과를 가시화하는 그래프로서, 데이터 간의 유사도를 정의하고 그 유사도에 가까운 것부터 순서대로 합쳐가는 방식을 취한다(조헌기·변병설, 2017). 군집분석에서 지나치게 세분화되면 이를 활용하기 어려우므로, 가능한 한 적은 수로 분류하는 것이 바람직하다(심정희·연명흠, 2008). 따라서 5개의 군집이 적합한 것으로 판단했다.

          
            
            

            Figure 3. 
				
            

            
              Result of dendrogram
            
            

            

          

        

        
          2) 가로망 형태에 따른 지역생활권 유형화(K-평균 군집분석)
          계층적 군집분석 결과에 따라 군집 수를 5개로 하여 K-평균 군집분석을 실시하였다. K-평균 군집분석 결과를 바탕으로 <표 5>, <그림 4>와 같이 각 군집을 가로망 형태 지수에 따라 명명하였다. 가로망 형태 지수가 0에 가까울수록 정형의 특징을 가진다. 반대로 가로망 형태 지수가 커질수록 비정형의 특징을 갖는다. 따라서 각각 ‘가로망 형태-매우 정형(Road Network Form-Very Regular)’, ‘가로망 형태-정형(Road Network Form-Regular)’, ‘가로망 형태-혼합형(Road Network Form-Mixed)’, ‘가로망 형태-비정형(Road Network Form-Irregular)’, ‘가로망 형태-매우 비정형(Road Network Form-Very Irregular)’으로 명명하였다.

          
            Table 5. 
				
            

            
              Classification of local living area according to road network
            
            

          

          
          

          
            
            

            Figure 4. 
				
            

            
              Classification of local living area according to road network
            
            

            

          

          ‘가로망 형태-매우 비정형’은 가로망 형태 지수의 평균이 3.514로 모든 유형 중에 수치가 가장 높았다. '가로망 형태-비정형'은 가로망 형태 지수의 평균이 2.353으로 비정형 가로망에 가까운 것을 보였다. ‘가로망 형태-혼합형’의 가로망 형태 지수의 평균이 1.549로 섞여있는 양상을 보인다. ‘가로망 형태-정형'은 가로망 형태 지수의 평균이 1.009, ‘가로망 형태-매우 정형'은 가로망 형태 지수의 평균이 0.629로 정형 가로망에 가까운 것을 보였다.

        

      

    

    

  
    
      Ⅴ. 가로망 형태를 반영한 2030서울생활권 계획의 공원 수요 추정 방법에 대한 실효성
      
        1. 보행이용
        어떤 가로망 형태에서 얼마큼의 ‘보행이용’ 서비스면적을 포괄하는지 분석하기 위해 공원의 서비스면적을 추출했다. 기존 방법인 버퍼 분석으로 서비스면적을 추출할 경우, 과하게 공원의 서비스영역이 측정될 수 있음(하정민 외, 2021)을 고려하여 과대추정값을 계산하였다. <그림 5>에서 볼 수 있듯이 버퍼분석을 사용하게 되면 서비스면적이 과하게 추정된다. 따라서 네트워크분석을 통해 서비스면적을 추출하는 것이 가로망 형태를 담은 공원의 서비스영역을 추출하는 것에 더 적합하다.

        
          
          

          Figure 5. 
				
          

          
            Example of overestimated value of service area
          
          

          

        

        버퍼분석에 따른 서비스면적은 <그림 6>과 같으며, 네트워크분석을 통한 서비스면적은 <그림 7>과 같다. 각 분석방법은 중복된 서비스면적은 제외된 상태이다. 버퍼분석을 통한 서울시 전체에 대한 공원의 서비스면적은 296.87km2다. 네트워크분석을 통한 서울시 전체에 대한 공원의 서비스면적은 278.26km2다. 즉, 버퍼분석을 통한 서울시 전체 공원의 서비스면적은 네트워크분석을 통한 서울시 전체 공원의 서비스면적보다 6.27% 차이 난다. 기존 방법인 버퍼분석을 통한 공원의 서비스면적 추출 시, 과하게 공원의 서비스영역이 측정된다고 해석할 수 있다.

        
          
          

          Figure 6. 
				
          

          
            Using buffer analysis, pedestrian service area by local living area
          
          

          

        

        
          
          

          Figure 7. 
				
          

          
            Using network analysis, pedestrian service area by local living area
          
          

          

        

      

      
        2. 공원공급지수
        가로망 형태에 따른 지역생활권 유형 간 공원공급지수의 평균이 차이가 있는지 알아보기 위해 일원변량분석을 실시했다. 그 결과, <표 6>과 같이 F= 4.832, p= 0.001로 유의수준 0.01을 기준으로 통계적으로 유의하게 나타났다. 귀무가설 기각, 대립가설이 채택되어 ‘적어도 가로망 형태가 다른 유형의 두 집단 간에는 공원공급지수 평균 차이가 있다.’고 할 수 있다. ‘가로망 형태-비정형’은 5.097로 가장 높은 공원공급지수를, ‘가로망 형태-매우 정형’은 0.870으로 가장 낮은 공원공급지수를 나타냈다. Scheffe test 결과 ‘가로망 형태-매우 정형, 정형’이 ‘가로망 형태-비정형’보다 공원공급지수가 낮았다. 비정형 가로망 형태를 띠는 지역생활권일수록 서울시 평균 대비 공급이 많게 이루어졌다고 할 수 있다.

        
          Table 6. 
				
          

          
            Differences in park supply index of park among types according to road network form
          
          

        

        
        

      

      
        3. 주민의견
        가로망 형태에 따른 지역생활권 유형 간 지역생활서비스시설 중 공원이 필요하다고 하는 주민의견 비율의 평균이 차이가 있는지 알아보기 위해 일원변량분석을 실시했다. 그 결과, <표 7>과 같이 F= 0.473, p= 0.755로 유의수준 0.1을 기준으로 통계적으로 유의하지 않게 나타났다. 귀무가설 채택, 대립가설이 기각되어 ‘적어도 가로망 형태가 다른 유형의 두 집단 간에는 주민의견 비율의 평균 차이가 없다.’고 할 수 있다. 공원과 같은 어메니티 시설의 경우 주민의견으로 공급계획을 수립하는 것은 주관적 평가가 반영된 수요분석이기 때문에 통계적으로 유의하지 않은 것으로 보인다.

        
          Table 7. 
				
          

          
            Differences in residents' opinions of park among types according to road network form
          
          

        

        
        

      

    

    

  
    
      Ⅵ. 결 론
      본 연구는 2030서울생활권계획의 공원 수요 추정 방법이 가로망 형태를 반영했을 때 실효성 있는지 논의한다. 따라서 2030서울생활권계획에서 사용하는 공원 수요분석의 3가지 지표(보행이용, 공원공급지수, 주민의견)를 중심으로 각각 가로망 형태에 따라 어떤 결과를 불러일으키는지 검증했다.

      첫째, 보행이용에 따른 공원 수요 추정의 경우 먼저 수요 추정 시 사용하는 분석 방법에 대해 논의했다. 버퍼분석을 사용했을 때 네트워크분석을 사용한 경우보다 과하게 공원의 서비스면적이 추출된다. 따라서 앞으로 생활권계획에서는 시설의 서비스면적 분석 방법을 달리하여 수요를 추정한다면 정합성 수준이 높은 공급계획을 수립할 수 있을 것으로 사료된다.

      둘째, 공원공급지수에 따른 공원 수요 추정의 경우 비정형 가로망의 지역생활권일수록 서울시 평균 대비 공급이 많게 이루어졌다고 나타났다. ‘가로망 형태-비정형’이 ‘가로망 형태-정형’보다 공원공급지수가 약 3.0배, ‘가로망 형태-비정형’이 ‘가로망 형태-매우 정형’보다 약 5.9배 높게 나타났기 때문이다. 즉 공원공급지수에 따라 시설을 공급할 경우, 정형에 가까운 지역생활권은 비정형에 비해 공원이 서울시 평균 대비 부족한 생활서비스시설일 가능성이 크다. 향후 정형에 가까운 지역생활권에 주민의견과 융합하여 공급계획을 세운다면 형평성 있는 공간계획 수립에 도움이 될 것이다.

      셋째, 주민의견에 따른 공원 수요 추정의 경우 일원변량분석 결과 유의하지 않게 나타나 적어도 가로망 형태가 다른 유형의 두 집단 간에는 주민의견 평균이 차이가 없었다. 공원과 같은 어메니티 시설의 경우 주민의견을 통해 공급계획을 수립하는 것은 주관적 평가가 반영된 수요분석이기 때문에 통계적으로 유의하지 않아 집계되지 않은 것으로 보인다. 가로망 형태에 따라 주민의견에 차이는 없었지만 생활권계획은 지역밀착형 계획으로서 주민의 의사를 바탕으로 지역의 요구를 생활권 단위로 묶어낸 교류적, 합리적 특성을 지니고 있기 때문에(정성국, 2020) 여전히 중요한 지표로 사료된다.

      본 연구는 가로망 형태에 따라 공원 수요 추정 결과가 상이하게 나타나는 점을 밝혀냈다. 본 연구를 바탕으로 생활권계획을 수립한다면 각 생활권의 가로망 형태 특성을 담은 형평성 있는 공간계획으로 같은 서비스면적 내 더 많은 시민들이 공원을 누릴 수 있을 것이다.
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      Notes
      
        주1. 본 연구의 ‘공원공급지수’는 2030서울생활권계획에서 ‘공급불균형’으로 지칭하지만 해석에 오해의 여지가 있을 수 있어 공원공급지수로 지칭한다.
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